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Xe quá tải phá đường, lực lượng chức năng “buông”

Cập nhật: 26/09/2013, 06:28 [GMT+7]

.

Cả nghìn lượt xe chở đá quá tải từ các mỏ đá trên địa bàn xã Kỳ Tân, huyện Kỳ Anh, Hà Tĩnh đi cảng Vũng Áng đang ngày đêm tàn phá QL12, trong khi đó lực lượng chức năng địa phương đùn đẩy trách nhiệm với những lý lẽ hết sức lạ kỳ..
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	Xe tải vừa “ăn hàng” trong mỏ đá Quân khu 4 bắt đầu lao ra “tàn phá” QL12


“Hung thần” chở đá...phá đường

Bám tuyến những ngày trung tuần tháng 9/2013, phóng viên Báo Giao thông mục sở thị cảnh từng đoàn xe chở đá rồng rắn trên QL12 đoạn qua Kỳ Tân, Kỳ Anh, Hà Tĩnh. Chúng tôi đếm được có 5 mỏ đá chỉ trong quãng đường chưa đầy 3 cây số.


Theo quan sát, mỏ đá Quân khu 4 có quy mô lớn nhất tại khu vực này. Thời điểm chúng tôi có mặt tại đây đang có khoảng hơn 20 xe tải cỡ lớn chờ đến lượt vào “ăn hàng”. Hầu hết các xe chở đá đều được cơi thêm từ 20 - 50cm thùng để tăng khối lượng chuyên chở.
 

	"Công điện 383/CĐ-BCA ngày 27/7/2013 do một Thứ trưởng Bộ Công an ký ban hành có chỉ đạo chỉ được xử lý xe quá tải đối với những trường hợp có nguy cơ gây TNGT. Trong khi đó, 10 tháng đầu năm QL12 đoạn qua Kỳ Tân, Kỳ Anh không có TNGT”.
 

Thiếu tá Bùi Đức Thuận
Phó trưởng Phòng CSGT Hà Tĩnh


Tiếp đó, phóng viên xâm nhập mỏ đá Khe Đá Giàng thuộc thôn Nam Xuân Sơn, xã Kỳ Tân, huyện Kỳ Anh. Đường từ QL12 rẽ vào mỏ đá dài hơn 1km được chủ mỏ đầu tư khá quy mô với mặt cắt lên tới cả chục mét xẻ qua đồi thông. Phía dưới là phần móng đường được xếp đá hộc, trên mặt được rải lớp đá mạt lấy từ mỏ ra. Anh Nguyễn Xuân Hải, một người dân đóng trại nuôi bò ngay sát khu vực mỏ đá cho biết: “Mỏ này của mấy người Bắc vào khai thác, đến tháng 10 này được tròn một năm. Bữa ni (nay) hắn ít xe vì mất điện nhưng từ sáng cũng vài chục xe, đường cũng mới được dải thêm hồi sáng, bình thường xe chạy cả ngày, đêm, mỗi xe chở trên 30 khối, nghe nói trên 40 tấn đá, chưa tính trọng tải xe”.

Còn anh Thắng, người dân sống tại thôn Trường Xuân, xã Kỳ Tân, huyện Kỳ Anh, nơi QL12 được chia hai làn trước khi nhập vào QL1 cho biết: “Thời gian qua, xe đá chạy suốt ngày đêm, có trường hợp đã đâm trôi cả dải phân cách giữa nhưng không có ai xử lý, CSGT có xuất hiện nhưng ở mãi khu vực phía trên các mỏ đá và chỉ... bắt xe máy”. 


Hệ quả nhãn tiền là, theo ông Trương Quốc Dương, Phó giám đốc Công ty Cổ phần 496, chỉ từ tháng 7/2013 đến nay, mặt đường QL12 đã xuất hiện dấu hiệu xuống cấp nghiêm trọng, đơn vị quản lý do không có kinh phí nên chỉ có thể vá láng mặt đường để bảo đảm giao thông. 


Bản thân chúng tôi qua quan sát cũng dễ dàng nhận thấy làn đường từ phía các mỏ đá ra QL12 đã hình thành các vệt lún kéo dài, có nơi sâu tới 15cm.
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	QL12 đoạn qua Kỳ Tiên, Kỳ Anh, Hà Tĩnh nhiều nơi mặt đường bị lún sâu theo vệt bánh xe chở đá


Công điện của Bộ Công an không cho xử lý (!?)

Đem câu chuyện xe chở đá trên QL12 hỏi Chánh Thanh tra Sở GTVT Hà Tĩnh, ông cho biết: Tháng 8 vừa qua, UBND tỉnh có trang bị 2 cân tải trọng cho lực lượng Thanh tra giao thông (TTGT) để xử lý vi phạm trên các tuyến tỉnh lộ. Riêng đối với QL12 và 3 tuyến QL khác nằm trong kế hoạch triển khai liên ngành được tổ chức vào tháng 7 vừa qua nhưng sau đó đã tạm dừng. 


Trong khi đó, Thiếu tá Bùi Đức Thuận - Phó trưởng Phòng CSGT Hà Tĩnh lại đưa ra một vài lý do dẫn tới việc không xử lý xe quá tải trên QL12. “Cùng với việc cân tải trọng của lực lượng CSGT hết hạn kiểm định, phía đơn vị tiêu chuẩn đo lường chỉ cấp hiệu chỉnh cho cân chứ không chứng nhận nên chúng tôi không thể đem cân đi cân xe” - Thiếu tá Thuận nói.


Ngoài ra, lý do chính mà Thiếu tá Thuận đưa ra là “Công điện 383/CĐ-BCA ngày 27/7/2013 do một Thứ trưởng Bộ Công an ký ban hành có chỉ đạo, chỉ được xử lý xe quá tải đối với những trường hợp có nguy cơ gây TNGT. Trong khi đó, 10 tháng đầu năm QL12 đoạn qua Kỳ Tân, Kỳ Anh không có TNGT”.


Lãnh đạo phòng CSGT Hà Tĩnh cũng cho biết, trong năm 2012, Phòng CSGT đã tham mưu cho UBND tỉnh yêu cầu huyện Kỳ Anh ký cam kết với các doanh nghiệp vận tải chở đúng tải trọng cho phép. “Đối với việc cân xe, cơ quan quản lý đường nên đề xuất giải pháp để lực lượng CSGT phối hợp”, Thiếu tá Bùi Đức Thuận nói.


Trong khi các lực lượng đưa ra nhiều “cái khó” cho việc xử lý xe quá tải phá QL12 thì một thực tế là ngày qua ngày, tuyến đường đang gồng mình chịu trận. Cũng xin nói thêm rằng, những xe chở đá trên QL12 hầu hết là loại xe 3 trục xuất xứ từ Trung Quốc và có sức tàn phá đường khủng khiếp khi mỗi trục xe phải chịu tải trọng hơn 20 tấn và dồn trọng lực xuống mặt đường.
 

	* Trung tá Trần Đình Khương, Trạm trưởng Trạm TTKS 5.1, Phòng CSGT Nghệ An: Trước khi Công điện 383/CĐ-BCA ra đời, chúng tôi vẫn xử lý xe quá tải trên tinh thần kết hợp với trạm cân của tư nhân để cân xe sau đó yêu cầu lái xe tự hạ tải rồi mới được tiếp tục lưu hành. Sau khi Công điện 383 được ban hành, chúng tôi vẫn xử lý vi phạm đối với các trường hợp phát hiện có dấu hiệu vi phạm và yêu cầu các chủ xe đưa xe vào cân. CSGT không giữ xe, không tạm giữ hàng hóa mà chỉ yêu cầu chủ phương tiện hạ tải và bảo quản tài sản của mình. Việc cân xe và xử lý được thực hiện theo đúng pháp luật quy định. Từ 5/5 đến 4/9, chúng tôi đã xử lý trên 3.000 trường hợp xe quá tải vi phạm.

 

* Chánh Thanh tra Sở GTVT Yên Bái Mai Văn Bộ:
Công điện 383/CĐ-BCA ngày 27/7 có nêu vấn đề liên quan đến cân tải trọng đó chính là chỉ xử lý các trường hợp xe quá khổ, quá tải có nguy cơ  gây TNGT. Quy định này sẽ bị bó hẹp trong lĩnh vực của ngành khiến cho việc phối hợp giữa các lực lượng sẽ khó khăn hơn. Trong khi đó Chỉ thị 12/CT-TTg  lại giao nhiệm vụ xử lý xe quá tải cho các lực lượng chức năng. Riêng đối với Yên Bái là một trong 10 địa phương được cấp cân tải trọng trong đợt đầu, quan điểm của chúng tôi là trên tinh thần chỉ đạo của địa phương. Tuy nhiên, trách nhiệm sẽ được cụ thể giữa hai lực lượng TTGT và CSGT; đó là CSGT chỉ làm nhiệm vụ dừng xe đối với các trường hợp phát hiện có dấu hiệu quá khổ, quá tải, còn TTGT sẽ là lực lượng xử lý.  


 

Tuấn Anh  - Văn Thanh
	Giải phóng mặt bằng Quốc lộ 8A đoạn qua thị xã Hồng Lĩnh: Đừng bàn chuyện dân sau lưng dân

	

	Bác Hồ dạy: "Việc gì có lợi cho dân, ta phải hết sức làm. Việc gì có hại cho dân, ta phải hết sức tránh...". Sau mỗi đợt tổng kết "Học tập và làm theo tấm gương đạo đức Hồ Chí Minh", nhiều cán bộ ở thị xã Hồng Lĩnh, tỉnh Hà Tĩnh ai cũng tự nhận mình đã làm theo lời Bác. Họ nói vậy mà không làm như vậy. Xin dẫn chứng việc đền bù giải phóng mặt bằng (GPMB) nâng cấp Quốc lộ 8A...

	

	“Hỏa tốc” gây sốc cho dân
Năm 1992, UBND tỉnh Hà Tĩnh ban hành quyết định số 1176/QĐ-UB mở rộng QL 8A đoạn nối từ QL1A đến cầu Đò Trai, mỗi bên tính từ tim đường ra là 17,5m. Ngày 13/2/1993 UBND thị xã Hồng Lĩnh, tỉnh Hà Tĩnh ban hành quyết định số 15/QĐ-UB "Về việc GPMB dọc hai bên tuyến QL1A và 8A" ghi rõ: "Điều 1. Giao cho phường Bắc Hồng, phường Nam Hồng và các đơn vị có đường 1A và 8A đi qua phải GPMB theo mốc chỉ giới đã được xác định. Thời gian chậm nhất là 30/2/1993 phải xong". Theo đó, việc giải tỏa mới chỉ tiến hành trong nội thị phường Bắc Hồng và Nam Hồng. Tài liệu lưu trữ trong hồ sơ UBND thị xã Hồng Lĩnh chưa có một quyết định nào thu hồi đất của dân và hướng dẫn cắm mốc lộ giới hai phía đoạn thuộc địa bàn xã Đức Thuận (nay là phường Đức Thuận). Năm 2010, QL8A toàn tuyến được nâng cấp gần 40km. Đoạn đi qua phường Đức Thuận chỉ có 2km, Ban GPMB không bồi thường tiền đất nên bà con viết đơn kiến nghị. Ngày 18/6/2013, UBND thị xã Hồng Lĩnh có công văn số 2048 gửi UBND tỉnh Hà Tĩnh xin ý kiến chỉ đạo. Theo yêu cầu của UBND tỉnh, ngày 28/6/2013 Sở Tài nguyên và Môi trường (TN&MT) tỉnh Hà Tĩnh có công văn số 1460 hướng dẫn việc áp giá bồi thường cho từng loại đất và tài sản trên đất. Qua kiểm đếm nhiều gia đình có giá trị tiền đất 1 tỉ đồng. UBND thị xã Hồng Lĩnh viện lí do là hai bên hành lang QL8A khu vực này đã được giải tỏa từ tháng 4/1993 nên không trả tiền cho dân. Ngày 7/6/2013, chính quyền tổ chức lực lượng dưới chiêu bài "bảo vệ thi công" để GPMB, dời dọn công trình và nhà cửa của dân mà không ban hành quyết định thu hồi đất. Cuộc GPMB này không thành. Khi Báo Người cao tuổi, Báo Cựu chiến binh Việt Nam, Báo Pháp luật Việt Nam đăng những bài viết bảo vệ quyền lợi cho người dân bị chính quyền phản ứng. Chiều 15/8/2013, UBND tỉnh Hà Tĩnh tổ chức cuộc đối thoại giữa chính quyền thị xã Hồng Lĩnh với 6 nhà báo. Trong đó 5 tác giả không thuộc các cơ quan báo chí của tỉnh Hà Tĩnh thì không bị nhắc nhở, riêng nhà báo Phạm Chí Thúc, cán bộ Đài Phát thanh Truyền hình (PTTH) Hà Tĩnh bị dồn ép giữa hội trường, sau đó cơ quan lên kế hoạch kiểm điểm. Ngày 27/8/2013, Giám đốc Đài PTTH Hà Tĩnh ban hành văn bản số 315 "Về việc xử lí cán bộ...". “Cấm không cho nhà báo Phạm Chí Thúc viết bài gửi các cơ quan báo chí Trung ương. Yêu cầu ông Thúc làm bản tường trình để đưa ra Chi bộ”.

Ngày 15/8/2013 tại cuộc đối thoại ở thị xã Hồng Lĩnh, ông Lê Ngọc Huấn, Phó Chánh Thanh tra tỉnh Hà Tĩnh đưa ra lời thách đố: "...Các nhà báo và dân Đồng Thuận mời một luật sư giỏi nhất Việt Nam đến đối thoại với tôi. Nếu luật sư thắng thì chính quyền sẽ trả tiền cho dân". Chiều hôm đó, ông Lê Ngọc Huấn tham mưu cho Phó Chủ tịch UBND tỉnh Trần Minh Kỳ một văn bản rất kì lạ: Công văn số 2905/UBND-GT ngày 15/8/2013 "Về việc chỉ đạo giải quyết vướng mắc trong bồi thường, hỗ trợ, GPMB Dự án cải tạo, nâng cấp QL8A (đoạn qua thị xã Hồng Lĩnh)", đóng dấu "Hỏa tốc" gửi UBND thị xã Hồng Lĩnh, lời lẽ quyết liệt: "Hủy bỏ văn bản số 1460/STNMT ngày 18/6/2013 của Sở TN&MT..." kết tội cho các hộ dân "...tái chiếm hành lang bảo vệ đường bộ đã được cắm mốc quản lí theo quy định từ tháng 4/1993". Hơn 40 hộ đang cư trú ổn định ở đây đều phản ứng vì công văn số 2905 đã áp đặt, vu oan cho những người dân đã được giao đất ở từ những năm 1977 - 1978... khi Nghị định 203/HTBT của Hội đồng Bộ trưởng (nay là Chính phủ) chưa ban hành. Nhiều hộ nhận chuyển nhượng, thừa kế, mua tài sản nhà và đất do ngân hàng phát mại cũng bị công văn 2905 loại bỏ quyền lợi chính đáng mà người dân được hưởng.

Nỗi oan... cần được giải
Tại phường Đức Thuận, nhiều người già bức xúc lên tiếng: "Lời nói đọi máu...". Một đoạn đường 2km, hai phía QL8A có hàng chục gia đình đã ở từ trước khi có Nghị định 203/1982. Trong đó có hơn 20 CCB và thương bệnh binh từ các chiến trường về, nay đã là ông bà nội, ngoại. Thời 1993 họ đều đã trên dưới 40 tuổi chưa một ai nhận được quyết định thu hồi đất; chưa ai chứng kiến được cột mốc mà chính quyền Hồng Lĩnh đã cắm trong địa bàn của làng mình. Thế mà công văn 2905/UBND-GT do ông Trần Minh Kỳ kí đã vu oan cho chúng tôi: Tái lấn chiếm hành lang an toàn giao thông đã được giải tỏa cách đây 20 năm. Chúng tôi yêu cầu ông Trần Minh Kỳ về đây chỉ ra cột mốc đã cắm hồi ấy ở đâu?”.
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Hai cán bộ tư vấn GPMB tìm mãi vẫn không thấy cột mốc.

Sáng ngày 17/9/2013, Phó Chủ tịch Thường trực UBND tỉnh Trần Minh Kỳ cùng một số cơ quan chức năng ở Hà Tĩnh tái gặp một số nhà báo, ông khẳng định: Hà Tĩnh không bao giờ bỏ sót một đồng xu nào tiền đền bù chính đáng cho dân theo đúng quy định của pháp luật. Đề nghị chính quyền Hồng Lĩnh cho rà soát lại không để một người dân nào thiệt thòi quyền lợi. Những trường hợp còn vướng mắc mà UBND thị xã Hồng Lĩnh không đủ thẩm quyền giải quyết thì lập báo cáo trình UBND tỉnh xem xét. Đáng tiếc, trong cuộc họp, ông Trần Minh Kỳ đã xúc phạm: “Nhiều nhà báo ngồi ở đây ăn cơm Hà Tĩnh, uống nước Hà Tĩnh... mà viết những bài không có lợi cho phong trào Hà Tĩnh..." gây bức xúc cho một số nhà báo dự họp...

Đừng bàn chuyện của dân sau lưng dân
Từ khi xảy ra những bất đồng vì người dân khối Đồng Thuận không được đền bù tiền đất, một số nhà báo đề xuất cần có cuộc gặp mặt ba bên: Chính quyền thị xã Hồng Lĩnh, các hộ dân và một số nhà báo. Ông Trần Minh Kỳ cho rằng không cần thiết làm như vậy. Bởi ông tin vào những bản báo cáo thiếu trung thực của chính quyền Hồng Lĩnh. Hiện nay, còn 40 hộ có đơn khiếu nại chứ không phải 17 hộ như ông Kỳ nói. Mọi giao dịch với dân phải bằng hệ thống văn bản, không thể chỉ bằng lời nói suông. Được biết, trong quý I năm 1993 liên quan đến việc giải phóng mặt bằng QL1A và QL8A, ông Nguyễn Thượng Luận hồi đó là Chủ tịch đã kí ít nhất 4 văn bản:

1. Quyết định số 15/QĐ-UB "Về việc GPMB hai bên QL1A và 8A..." ngày 13/2/1993 như chúng tôi đã dẫn ở phần đầu: Chỉ giao nhiệm vụ GPMB cho hai phường nội thị là Bắc Hồng và Nam Hồng, xã Đức Thuận chưa được thực hiện.

2. Quyết định số 16/QĐ-UB cùng ngày 13/2/1993 "Về việc thành lập Ban chỉ đạo GPMB trên địa bàn thị xã Hồng Lĩnh".

3. Công văn số 15/VP-UB ngày 25/2/1993 gửi Ban A85 và Ban Quản lí Đường bộ IV "Bàn về việc xây mương thoát nước hai bên đường".

Những văn bản này chính quyền không cung cấp cho báo chí và nhân dân. Sau này, khi sự việc bùng lên, họ mới đưa cho ông Phan Văn Hàn, Khối trưởng khối Đồng Thuận. Còn công văn số 24/TB-UB ngày 27/4/1993 "Thông báo của UBND thị xã Hồng Lĩnh về việc giải tỏa hành lang giao thông" gửi cho phường Bắc Hồng và Nam Hồng đốc thúc việc GPMB chỉ để xây mương thoát nước. Việc giải phóng hành lang QL8A mỗi bên 17,5m theo quyết định 1176 năm 1992 của UBND tỉnh chỉ thực hiện ở Bắc Hồng và Nam Hồng. Vì nội dung công văn số 24 nếu trưng ra là hoàn toàn bất lợi cho chính quyền nên UBND thị xã Hồng Lĩnh cố tình giấu tịt.

Chiều 17/9/2013, cuộc tái đối thoại giữa chính quyền Hồng Lĩnh với các nhà báo. Những câu hỏi phía báo chí nêu lên về quyết định thu hồi đất và những cột mốc đã cắm trên địa bàn xã Đức Thuận năm 1993 ở đâu? Những nhà chức trách từng đảm nhận các chức vụ thời 1993 đến nay đều không đưa ra được bằng chứng nào. Cuối cùng một nhà báo chia sẻ: "Thời ấy chắc rằng các quyết định ban hành và chủ trương chỉ được công bố trên loa".

Vì sao bao nhiêu lần giải quyết quyền lợi cho người dân mà chính quyền cùng với các nhà báo chỉ ngồi đối thoại sau lưng dân thì bao giờ mới đi đến kết quả? Chẳng nhẽ quan điểm của Đảng "Dân biết, dân bàn, dân làm, dân kiểm tra" không có giá trị gì ở địa bàn thị xã Hồng Lĩnh?

Võ Minh Châu - Đức Đạo

	


“Choáng” với cách trồng cao su ở Nông trường cao su Khe Dâu!

Cao su là cây đa mục tiêu, đang được đảng bộ và nhân dân Hà Tĩnh hưởng ứng tích cực. Tuy nhiên, cách đây chưa lâu, khi có dịp thị sát một số đồi cao su ở Nông trường cao su Khe Dâu (thuộc Công ty TNHH MTV Cao su Hà Tĩnh), chúng tôi thật sự “choáng” với kiểu trồng cao su “được chăng hay chớ” của đơn vị này!
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	Không thể tin nổi đây là một vườn cây cao su!


Theo quy định của Tập đoàn CNCS Việt Nam, quy trình trồng như sau: Mỗi ha cao su trồng 500 cây; cây cách cây 3 mét, hàng cách hàng 6 mét. Tính từ tâm hàng trở ra, trong phạm vi 75 cm cách gốc về mỗi bên, phải luôn luôn dọn sạch cỏ, thực bì; diện tích còn lại giữa các hàng và các cây phải để thực bì nhưng không được tốt quá 20 cm, tính từ mặt đất.
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	Vườn cỏ tranh hay vườn cao su?!


Tuy nhiên, chiếu theo các quy định này, thì thấy cách chăm sóc cây cao su ở Nông trường Khe Dâu, đúng là không thể chấp nhận được. Rất nhiều vùng, cây hoang, bụi dại giữa các hàng mọc tốt quá đầu người; một số vùng, cây cao su chỉ cao chừng 50-70 cm, nhưng cây hoang dại lại tốt ngang ngực người lớn. Thậm chí, có chỗ, cả một vườn cây cao su mà đứng ngoài nhìn vào cứ ngỡ như một rừng cây dại!. Chỉ khi lội vào, vạch cây rừng ra mới phát hiện những gốc cao su còi cọc bị che khuất dưới bụi cây.
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	Theo quy định, cỏ cây giữa các hàng không cao quá 20 cm nhưng vườn cao su ở Khe Dâu lại thế này đây!


Làm cỏ là việc làm nhìn thấy rõ ràng trước mắt mà Nông trường Khe Dâu còn bỏ bê như thế, thử hỏi, việc bón phân cho cây cao su (là việc làm không mấy ai nhìn thấy và nó liên quan trực tiếp đến kinh tế), liệu có đảm bảo theo đúng quy định? Liệu có tránh được bớt xén?! Không biết trách nhiệm kiểm tra, giám sát của các bộ phận liên quan của Công ty TNHH MTV Cao su Hà Tĩnh ở đâu?!
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	Cao su thưa thớt. Chỉ toàn cỏ lách, cây dại...


Với cách trồng cao su kiểu này, chắc chắn một điều, cây sẽ không đạt tiêu chuẩn, ảnh hưởng rất lớn đến hiệu quả đầu tư của nhà nước. Nghiêm trọng hơn, để vườn cao su èo uột kém chất lượng sẽ gây tâm lý mất niềm tin ở cây cao su trong một bộ phận cán bộ, nhân dân, ảnh hưởng đến chủ trương phát triển cây cao su của tỉnh, cũng như của Tập đoàn, của Chính phủ.

Đề nghị các cơ quan chức năng liên quan chấn chỉnh lại cách làm này Nông trường Khe Dâu, góp phần thúc đẩy phong trào phát triển cao su ngày càng vững mạnh…

TRỰC NGÔN

(Nguồn ban Tuyên giáo Tỉnh ủy)
